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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
VARA UNICA DE POCONE

SENTENCA

Processo: 1001104-74.2022.8.11.0028.

REQUERENTE: MARIA SELENE ALVES RONDON
REQUERIDO: WILLIAN NASCIMENTO FONSECA

VISTOS,

Trata-se de ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS proposta
por MARIA SELENE ALVESRONDON em face de WILLIAN NASCIMENTO FONSECA.

A autora relata que contratou 0s servicos profissionais do causidico para ingressar com a agéo
sob n° 0008742.49.2019.4.01.3600 que tramitou perante a 9% Vara Federal de Juizado Especia Civel da SIMT,
sendo esta julgada procedente.

Aduz que naguele processo Ihe foi reconhecido o direito ao beneficio retroativo no valor de R$
53.830,55 sendo que ndo houve repasse da cota parte da parte autora.

A autorareguer o pagamento da condenac&o e os danos morais.

O requerido, por estar em local incerto e ndo sabido, foi citado por edital.
Apresentada contestacéo por negativa geral.

Os autos vieram conclusos.

E ordatorio.

Fundamento e decido.
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DA PRELIMINAR DE NULIDADE DA CITACAO POR EDITAL

Alega a Defesa do requerido que ndo foram esgotadas as diligencias com o fim de localiz&lo,
asseverando que a requerente deveria ter empreendido esforgos em busca do paradeiro da parte ré, devendo ser
reconhecida a nulidade da citagéo por edital.

Verificase que foram feitas diversas tentativas de citacdo, em que o requerido ndo foi
encontrado.

Constata-se que as tentativas de localizacdo do requerido se perduraram por mais de 02 anos,
com as negativas de localizagdo aID 91037577, 1D 94075326 e ID 120823161.

Assim a aegacdo de que“ € notdrio que nem houve tentativa em localizar o Requerido” nédo
merece prosperar.

Dessa forma, encontra-se configurado o status da parte ré como estando em lugar incerto e ndo
sabido.

Nesse sentido, o artigo 256 do CPC assim dispde:
Art. 256. A citacdo por edital serafeita:
| - guando desconhecido ou incerto o citando;
Il - quando ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que se encontrar o citando;

I11 - nos casos expressos em lei.

Verifica-se, portanto que a requerida encontra-se em local incerto ou ndo sabido, ndo havendo
guaisguer motivos que ensegjem a nulidade da citacéo.

Por tais motivos, REJEITO a preliminar de nulidade da citaco.
DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

Possivel o julgamento no estado do processo, nos termos do artigo 371, do Cédigo de Processo
Civil, pois a questdo, de direito e fatica, esté suficientemente dirimida através da prova documental constante dos
autos.

DO MERITO

A Requerente alega que contratou os servicos de advogado na pessoa do requerido, sendo que
na demanda judicial sob o n°0008742.49.2019.4.01.3600 que tramitou perante a 9* Vara Federal de Juizado
Especial Civel da SIMT, a autora obteve éxito na importancia de R$ 53.830,55, levantados através de avara
judicial.

Consta nos autos a Requisicao de Pagamento em nome do requerido.
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A 1D 83666756 resta comprovado o saque da condenag&o, contudo, a quantia nunca Ihe foi
repassada.

Com efeito, cabia a parte Requerida rechagar especificamente os pontos aduzidos na inicial,
entretanto, ausente a prova do pagamento em favor da autora.

Pel os documentos carreados com a exordial, resta comprovada a existéncia de relacéo contratual
existente entre as partes, ante a existéncia de contrato de honorérios (ID 83666743).

O alvarajudicial comprova a existéncia de obrigacdo de pagar inadimplida pelo requerido.

No caso sub judice, estd comprovado que o requerido recebeu o valor do autor, através de TED,
conforme comprovante de resgate a ID. 83666756 também, ndo h& duvida, diante da prova documental
produzida, de que arequerida levantou aimportancia de R$ 53.830,55.

No entanto, o requerido ndo carreou aos autos o comprovante de pagamento dos respectivos
valoresareal titular/autora.

Da mesma forma, incumbiria ao réu a prova da convengdo entre as partes acerca de eventuais
honorérios advocaticios contratuais, 6nus do qual também ndo se desincumbiu.

Cumpre sdlientar que as tentativas de citagdo sdo feitas desde 2022, em que, mesmo na
gualidade de advogado, ndo foi localizada.

Restou constatado indicios de ocultagdo pelo requerido.

Isso porque, € fato notorio e de conhecimento geral que o requerido possui outros ex clientes
insatisfeitos nesta urbe, com a mesma reclamagdo da autora, qual sgja, valores ndo repassados referentes a
processos judicials.

Sabe-se que a retencdo indevida de valores noticiada nestes autos pode ser, inclusive, tipificada
como ilicito penal (art. 168 do Cédigo Penal), estando expressamente prevista como infracdo disciplinar, no art.

34, XX do Estatuto da OAB (Lei n° 8.906/94):

Art. 34. Constitui infrag8o disciplinar:

(..)
XX - locupletar-se, por qualquer forma, a custa do cliente ou da parte adversa, por si ou
i nterposta pessoa;

Assim, é devida a devolugdo dos valores levantados em depdsito judicial, tendo em vista que o
Advogado se apropriou indevidamente do valor recebido, procede o pedido de devolucéo do valor integral.

Assim, é pertinente acolher o pleito constante naiinicial.

Em relagcdo ao dano moral, entendo que a parte Reclamada incidiu em responsabilidade civil,
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notadamente pelo ato ilicito que praticou, devendo, portanto, ser aplicado a espécie os ditames dos artigos 186 e
927 do Cadigo Civil, além do artigo 14 do Cédigo de Defensa do Consumidor.

Evidente, assim, aprética do ilicito, bem como o dever daré de reparar 0s prejuizos causados ao
autor com sua conduta, tanto por meio da atualizagdo e do acréscimo de juros sobre 0 montante, no periodo em
que indevidamente permaneceu retido pelaré, devidamente corrigido e acrescido de juros.

Com relagao ao valor do dano moral, pode ser entendido pelo conceito de Walter Moraes“ o que
se chama de dano moral é, ndo um desfalque no patriménio, nem mesmo a situacdo onde so dificilmente se
poderia avaliar o desfalque, senéo a situacdo onde ndo h& ou ndo se verifica diminuicdo alguma. Pois se houve
diminuic&o no patrimdnio, ou se dificil ou mesmo impossivel avaliar com precisdo tal diminuicdo, j& ha dano, e
este pode ser estimado por aproximacdo (art. 1533); e logo serd supérflua a figura do dano moral” (RT
650/64).

Com efeito, o dano moral, afeta o &nimo psiquico, moral e intelectual da vitima. N&o € qualquer
dissabor da vida que pode acarretar a indenizagdo, mas aguele que ocasiona um distirbio anormal na vida do
individuo; uma inconveniéncia de comportamento ou, como Silvio de Savio Venosa define“ um desconforto
comportamental a ser examinado em cada caso” (Direito Civil, Responsabilidade Civil, ed. Atlas juridica,
edicdo 22 volume 4°, S&o Paulo).

Nesse sentido o STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AQAO DE COBRANCA. RESPONSABILIDADE CIVIL. SERVICOS ADVOCATICIOS.
LEVANTAMENTO DE VALORES. RETENCAO INDEVIDA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
JULGAMENTO ANTECIPADO. PRODUCAO DE PROVAS. DESNECESSIDADE.
JUSTICA GRATUITA. DEFERIMENTO. HIPOSSUFICI ENCIA. COM PROVACAO.
DANO MORAL. CONFIGURACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA Ne° 7/STJ. 1. Recurso especia interposto contra acorddo
publicado navigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2
e 3/STJ). 2. Ndo viola o art. 1.022, do Cddigo de Processo Civil de 2015 nem importa em
negativa de prestacdo jurisdiciona o acoérddo que adota fundamentacdo suficiente para a
resolucdo da causa, porém diversa da pretendida pel o recorrente, decidindo de modo integral a
controvérsia posta. 3. A andlise acerca da necessidade de producéo de provas, demanda o
reexame fatico-probatério dos autos, procedimento inadmissivel em recurso especial. Simula
n° 7/STJ. 4. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as conclusdes do Tribunal de
origem no tocante a existéncia de comprovacao da hipossuficiéncia e consequente deferimento
do pedido de justica gratuita a agravada, sob pena de usurpar a competéncia das instancias
ordin&rias, a quem compete o amplo juizo de cogni¢do da lide. Simula n® 7/STJ. 5. A prética
de atoilicito por parte de advogado contra sua propria clientela, aproveitando-se da relagdo de
confianga para causar prejuizos a quem lhe contratou na expectativa de ser representado com
lealdade e boa-fé, importa em séria violagdo do ordenamento juridico e dos deveres ético-
sociais que regem o exercicio da advocacia, a extrapolar o simples descumprimento contratual
e impor o dever de reparacéo pelos danos materiais e morais causados. 6. Na hipotese, rever a
conclusdo do aresto impugnado acerca da configuragdo do dano mora demandaria o reexame
fatico-probatério dos autos, encontrando 6bice na Simula n® 7/STJ. 7. Agravo interno ndo
provido. (Agint no AREsp n. 2.053.238/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 9/12/2022.)
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No que tange ao quantum indenizatério, ressalto que para a fixagdo do dano mora a vista da
inexisténcia de critérios legais e pré-estabelecidos para o seu arbitramento, incumbe ao juiz, por seu prudente
arbitrio, estimar, atento as peculiaridades de cada caso concreto, um valor justo a titulo de indenizac&o, tendo-se
em mente os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

A indenizagdo por dano moral deve representar para a vitima uma satisfacdo capaz de amenizar
de aguma forma o sofrimento impingido. A eficacia da contrapartida pecuni&ria esta na aptiddo para
proporcionar tal satisfagdo em justa medida, de modo que n&o signifiqgue um enriquecimento sem causa para a
vitima e produza impacto bastante no causador do mal afim de dissuadi-lo de novo atentado.

In casu, é patente que o transtorno passado pela autora, ao ver-se ludibriado pelaré e ser privado
de quantia que Ihe cabia de direito - verba esta que tinha, inclusive, caréter alimentar -, ndo pode ser considerado
mero aborrecimento.

N&o se pode olvidar do desgosto e frustragdo do autor de ver seu dinheiro ser levantado e
embolsado indevidamente por seu préprio procurador, a quem seu representante legal, a época, depositou a
especial confianga e credibilidade a que, via de regra, fazem jus os advogados.

Bem assim, contratar outro advogado para ajuizamento de nova agdo com o fim de receber do
patrono tal valor, configura, sem davida, uma situacdo de muito constrangimento, de amargura e decepcao,
passivel de reparacdo por dano moral.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, com fulcro no art. 487, |, do
Cadigo de Processo Civil, para condenar a requerida devolver o valor do qual se apropriou indevidamente, no
importe de R$ 53.830,55 (cinquenta e trés mil oitocentos e trinta reais e cinquenta e cinco centavos), que
deverdo ser corrigidos monetariamente pelo INPC a partir do recebimento (06/04/2021) e acrescidos de juros de
1% a0 més, contados da citagdo (art. 406, CC/02 c/c. 161, § 1°, CTN) e pagar a quantia de R$ 7.000,00 (sete mil
reais), a titulo de indenizagdo por danos morais, atuaizados da data do arbitramento (Simula 362/STJ) pelo
INPC, acrescida de juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir da citagéo.

OFICIE-SE a OAB/MT para ciéncia quanto ao caso dos autos e eventuais providencias que
entender cabiveis.

OFICIE-SE ao Ministério Publico e a Autoridade Policial, devendo ser remetida copia dos autos
parafins de apuracéo da prética de crime.

Sucumbente, condeno a parte ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como aos
honorérios advocaticios, estes fixados em 10% do valor da condenagéo, nos termos do art. 85, §2° do CPC.

P.I.C.

Transitada em julgado a presente sentenca, apds procedidas as baixas e anotacfes de estilo,
arquivem-se os autos.

Katia Rodrigues Oliveira
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Juiza de Direito
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