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DECISAO

Passo ao relatorio:

Trata-se de Representacdo por Propaganda Eleitoral Antecipada Negativacom pedido liminar - busca e
apreensdo - proposta pelo Unido Brasil - Cuiaba -MT - Municipal, em face de JC Comunicacdo LTDA,
nome empresariall RC COMUNICACAO LTDA, e de Rafagl Costa Rocha, visando reconhecer propaganda
eleitoral negativa antecipada.

Narra a parte representante, em resumo, que o representado Rafael Costa Rocha é proprietario e editor do
panfleto denominado Jornal do Coletivo, sendo virtualmente responsavel pela publicacéo panfletéria que
teriasido vinculado sua 12 edicdo com o Unico propésito de atacar a imagem do pré-candidato do partido
representante a prefeitura de Cuiaba, Deputado Estadual José Eduardo Botelho.

Sustenta ainda o representante que o representado Rafael Costa Rocha estaria atuando, a um so tempo, como
assessor de imprensa do pré-candidato do Partido Liberal, Abilio Brunini, e como proprietario /editor do
jornal panfletario que teria sido criado e distribuido com objetivo Unico de produzir e disseminar propaganda
eleitoral antecipada negativa contra o pré-candidato da grei representante, Deputado Eduardo Botel ho.

O representante pleiteia, liminarmente, que sga determinada a busca e apreensdo dos jornais/panfletos
objeto da presente representacdo junto aos enderecos indicados na qualificagdo dos representados; a
suspensdo imediata da distribuicdo do respectivo material ou, subsidiariamente, a entrega imediata daqueles
que ainda ndo foram distribuidos junto ao cartorio eleitoral.



No mérito, requer a procedéncia da representacéo, com a condenacéo dos representados ao pagamento do
valor méximo da multa prevista para a publicagdo ilicita objeto desta representacéo, nos termos do § 3° do
artigo 36 da Lei n° 9.504/1997 e a manutengdo da determinagdo para retirada/suspensédo da distribuicéo de
todo o materid ilicito, confirmando-se aliminar a ser inicialmente deferida.

A inicial veio acompanhada de documentos, imagens do panfleto tido por irregular e video demonstrando a
distribuicéo do referido material.

Vieram os autos conclusos.
Passo a fundamentar:

Para a concessdo da tutela de urgéncia, o artigo 300 do Codigo de Processo Civil estabelece que devem estar
presentes os requisitos do fumus boni iuris (fumaga do bom direito) e do periculum in mora (perigo na
demora).

Pois bem. Analisando detidamente o panfleto objeto desta representacéo, e, nesta fase de cognicéo sumaria,
€ possivel vislumbrar a presenca dos requisitos para a concessdo da medida liminar, quais sejam: fumus boni
iuris e periculum in mora, notadamente, ao se considerar, que as informagdes contidas no panfleto ora
atacado, aparentemente, foram editadas de maneira descontextualizada, de modo a incutir na mente do
eleitor conclusdo antecipada de que o Deputado Eduardo Botelho écondenado em agOes penais que
tramitam na Justica envolvendo o tema corrupcéo e organizagdes criminosas, com o0 animo de denegrir a
imagem do mesmo, 0 que, inevitavelmente, atinge de forma negativa a campanha eleitoral.

O represente, inclusive, comprova através da certiddo de id. 122339052 que nada consta referente a agdes e
execucBes no ambito criminal e civel em desfavor do pré-candidato, Jose Eduardo Botelho, perante
o Tribunal de Justica, 0 que demonstra, portanto, o direito material pretendido (fumus boni iuris).

E sabido que a livre manifestago de pensamento e informag3o é passivel de limitagdo quando ofender a
honra ou aimagem de pré-candidato, bem como que a producéo e divulgacdo de contetido ofensivo a honra
de possivel candidato configura propaganda extemporanea negativa.

Nesta esteira, vgjamos o entendimento sedimentado pela Superior Corte Eleitoral sobre a chamada
propaganda eleitoral extemporanea negativa:

“[...] Representacéo. Propaganda eleitoral antecipada negativa. Arts. 36 e 36-A da Lel
9.504/97. Pedido de ndo voto. Configuracao. [...] 2. De acordo com o entendimento desta
Corte, a_configuracdo de propaganda eleitoral extemporénea negativa pressupbe o
pedido explicito de ndo voto ou ato que, desqualificando pré-candidato, venha a
macular sua honra ou imagem ou divulgue fato sabidamente inveridico. 3. No caso, é
inequivoco que, antes do periodo eleitoral, a agravante divulgou video em suas redes
sociais com pedido explicito de ndo voto, conforme se verifica na seguinte passagem:
‘entdo, eu chamo vocé ELEITOR, vocé ja parou para pensar em quem vocés ESTAO
VOTANDO? Porque se vocés tiverem a nocao de quem € esse crpula, vocés ndo votariam
nele’, configurando—se, portanto, o ilicito. [...]” (Ac. de 16.3.2023 no AgR-RESpEl n°
060006951, rel. Min. Benedito Goncalves.)

Importante salientar ainda que a divulgacdo de conteldo fabricado para difundir fatos notoriamente


https://sjur-servicos.tse.jus.br/sjur-servicos/rest/download/pdf/3240760
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inveridicos ou descontextualizados é vedada consoante dispfe anorma do art. 9°-C da Resolucdo TSE n°
23.610/2019, sendo vejamos.

Art. 9°-C E vedada a utilizagdo, na propaganda eleitoral, qualquer que seja sua forma ou
modalidade, de conteldo fabricado ou manipulado para difundir fatos notoriamente
inveridicos ou descontextualizados com potencial para causar danos ao equilibrio do
pleito ou a integridade do processo eeitoral. (Incluido pela Resolucéo n® 23.732/2024)

Neste contexto, extrai-se que a divulgacdo de contetido manipulado para difundir fatos descontextualizados,
atrelado ao contelido eleitoral e a0 momento em que se propaga o referido material, pode configurar
propaganda negativairregular que atrai a repressao desta Justica Eleitoral.

Ainda nesta seara, vejamos o seguinte julgado do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco:

ELEIC}@ES 2022. RECURSO INOMINADO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ANTECIPADA NEGATIVA. PRE—-CANDIDATURA. VICE-GOVERNADOR.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO OCORRENCIA. VIDEO
VEICULADO EM REDE SOCIAL, COM MONTAGENS E DIVULGACAO DE
NOTIiCIA DISSOCIADA DA REALIDADE, SEM ESCLARECER O DESFECHO DO
INQUERITO POLICIAL E DA DENUNCIA OFERTADA. MENSAGEM
DEPRECIATIVA E DESCONECTADA. CONFIGURACAO DE EXCESSO
LIBERDADE DE EXPRESSAO. OFENSA A HONRA E A [IMAGEM.
IMPROVIMENTO. 1. Preliminar de ofensa ao principio da dialeticidade recursal.
Inacolhimento. A parte Recorrente apontou os motivos de sua irresignacdo, ainda que
tenha reiterado as mesmas teses ventiladas por ocasido do oferecimento da contestacao,
sendo estas suficientes para demonstrar os motivos da insurgéncia e o possivel desacerto
da decisdo que pretende modificar. 2. H4 precedentes do STJ e da Corte do Tribunal
Regional Eleitoral de Pernambuco, segundo os quais a reproducédo dos argumentos
deduzidos na inicial, na contestacdo ou em outra peca recursal ndo impede, por si SO, 0
conhecimento do recurso quando demonstrado interesse na reforma da sentenca, como
sucede no caso em lica. 3. A configuracdo de propaganda eleitoral extemporanea
negativa, em consonancia com o entendimento do TSE, pressupbe o pedido explicito de
ndo voto ou ato gque, desqualificando pré—candidato, venha a macular sua honra ou
imagem ou divulgue fato sabidamente inveridico. (AgR—Respe 0600045-34, Relator.
Min. Edso Fachin, DJE 4.3.2022. 4. Divulgacéo de video em rede social, com montagem
de edicdo, veiculando noticia dissociada da realidade, sem esclarecer o desfecho do
inquérito policial e da denudncia ofertada, na qual ndo houve a inclusdo do
pré—candidato. 5. Propagacdo de mensagem depreciativa e inveridica, no intuito de
incutir, no publico em geral, a pecha de politico de indole criminosa e corrupto, e assim,
ocasionar o descrédito, denegrindo a sua reputacdo, com desequilibrio do processo
eleitoral e ofensa a sua imagem e honra. 5. Recurso Inominado a que se nega
provimento. Confirmacéo da decisdo monocratica e aplicacdo da multa o art. 36 § 3° da
Lel 9504/97. (TRE-PE - RE: 06004313620226170000 RECIFE - PE, Relator: Des.
Virginia Gondim Dantas, Data de Julgamento: 19/08/2022, Data de Publicacéo: PSESS -
Publicado em Sessdo, Data 19/08/2022 )

Note-se que € possivel extrair da jurisprudéncia em comento, a caracterizacdo da propaganda eleitoral
extemporénea negativa em decorréncia dadivulgagdo de contetdo veiculando noticia dissociada da
realidade e sem esclarecer o desfecho do inquérito policial e da dentincia ofertada, caso este que, ao que me
parece, se assemelha com o caso ora posto a este Juizo.
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Outrossim, e, por fim, cumpre-me destacar o brilhante entendimento do Ministro Alexandre de Moraes,
externado em seu voto nojulgamento da medida liminar nos autos da Representacdo n° 0601372-
57.2022.00.0000 em que 0 mesmo trouxe a baila duas novas modalidades de desinformac&o que devem ser
combatidas, sendo a primeira consubstanciada na manipulacéo de algumas premissas verdadeiras para se
chegar a conclusbes falsas e, a segunda, pela caracterizacdo da midia tradicional de aluguel que faz uma
suposta informagdo jornalistica fraudulenta para permitir que se replique isso como se fosse matéria
jornalistica.

Ja o periculum in mora se faz presente em razdo de que a presente Representacdo contém pretensdo de
determinar a busca e apreensdo e a suspensdo da distribuicdo do material tido por irregular relacionadaa
possibilidade de perpetuacéo de alegado dano aimagem do pré-candidato filiado ao partido representante.

Passo a decidir.

|sto posto, atendidos os requisitos legais do art. 300 do CPC, com arrimo nos fatos e no direito, DEFIRO A
TUTELA DE URGENCIA requerida, para determinar, por ora:

1) a BUSCA E APREENSAO dos jornais/panfletos objeto da presente representacdo, junto aos
seguintes enderecos. Avenida Marechal Deodoro, n® 2160, Bairro Goiabeiras, Cuiabd/MT, CEP
78.032-050 e Avenida Sao Sebastiao, n° 4.210, bairro Quilombo, Cuiabd/M T, CEP 78045-000.

2) a SUSPENSAO imediata da distribuic&o do respectivo material ou, subsidiariamente:

3) a ENTREGA imediata daqueles que ainda ndo foram distribuidos junto ao Cartério Eleitoral deste
Juizo.

Para a hip6tese de descumprimento desta medida, fixo multa diaria no valor de R$ 10.000 (dez mil reais), a
ser suportada por cada r epr esentado.

Requisite-se forca policial, se necessario.

Por fim, CI TEM-SE os representados para, querendo, apresentarem defesa, no prazo de 02 dias, nos termos
do art. 18 daResolucéo TSE n° 23.608/2019.

Decorrido 0 prazo, certifique-se e abra-se vista ao Ministério Publico Eleitoral, pelo prazo de 01 dia,
conforme disposto no art. 19 da Resolugdo TSE n° 23.608/2019.

Apos, volvam-se os autos conclusos.
CUMPRA-SE.
As providéncias.

Cuiab&dMT, datado e assinado €l etronicamente.

JAMILSON HADDAD CAMPQOS
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